SAN FRANCESCO D’ASSISI

SASE.SpA.

Via dell’ Aeroporto snc — 06134 S. Egidio (PG)

VERBALE DI GARA

PROCEDURA AD EVIDENZA PUBBLICA FINALIZZATA ALL’AFFIDAMENTO DEL SERVIZIO DI

PULIZIA
L’anno duemilaventi il giorno tre del mese di novembre, alle ore 9,30
(03/11/2020)
In Perugia, presso la sala training dell’aeroporto S.A.S.E. S.p.A., in Via dell’ Aeroporto snc, loc. S. Egidio.
PREMESSO

- che in data 24.08.2020 ¢ stato pubblicato il bando per 1’aggiudicazione del “Servizio di pulizia presso
I’ Aeroporto di Perugia San Francesco D’ Assisi”, CIG. 84022234A;

- che la prima seduta pubblica di gara si € svolta in data 05.10.2020 e che in tale data si & proceduto
all’apertura dei plichi pervenuti da parte dei concorrenti ed all’apertura della busta contenente la
documentazione amministrativa;

- che la seconda seduta pubblica di gara si & regolarmente svolta in data 22 ottobre 2020 e che in tale
occasione il RUP ha comunicato I’ammissione delle seguenti imprese

. Ambient Soc. Coop.;

. Gruppo Servizi Associati S.p.A;
. BSF s.r.l;

. Dussman Service s.r.l;

- che in occasione della seconda seduta pubblica di gara ¢ stata positivamente verificata I’integrita delle buste
n.2 (contenenti le offerte tecniche) dei concorrenti ammessi, e, all’esito della verifica, gli stessi plichi sono
stati immediatamente consegnati alla Commissione, nominata con determina del 29.09.2020 affinche
procedesse, ai sensi dell’art. 95 comma 3 del codice degli appalti e dalla Sezione 1V.2.1) del bando di gara,
alla valutazione delle offerte tecniche presentate ed ammesse;

- che la Commissione Giudicatrice si € riunita in data 22.10.2020, all’esito della procedura pubblica in seduta
riservata, e una seconda volta in data 02.11.2020 per la conclusione dei lavori inerenti la valutazione delle
offerte tecniche presentate dalle ditte concorrenti, redigendo apposito e separato verbale.

CONSIDERATO CHE

Il Rup, con lausilio di un consulente esterno, da atto della presenza all’unanimita della Commissione
giudicatrice e procede alla verifica della presenza dei legali rappresentati dei concorrenti e/o dei loro
delegati, ed in particolare all’odierna data di convocazione per la terza seduta pubblica di gara risultano
presenti, alle h. 9, 35:

. per la Gruppo Servizi Associati S.p.A., il Sig. Luciano Zugarelli, giusta delega depositata in atti
. per la Dussman Service s.r.l., la Sig.ra Monica Lippi, giusta delega depositata in atti;




Nessuno & comparso per:

. la BSFs.r.l..,
. la Ambient Soc. Coop.

- che il presente verbale prende atto delle risultanze del relativo estratto del verbale delle sedute riservate
della Commissione giudicatrice, che ha terminato la valutazione delle offerte tecniche, comunicando le
proprie valutazioni e punteggi al Rup.

Il Rup, in seduta pubblica, da lettura dei seguenti punteggi totali delle offerte tecniche dei concorrenti:

. Ambient Soc. Coop.: 54/70

. Gruppo Servizi Associati S.p.A.: 59/70
. BSF s.r.l.: 52/70

. Dussman Service s.r.l.: 51/70

Il Rup, ai sensi dell’art. 7 del disciplinare di gara, prende atto che nessuna delle imprese partecipanti ha
ottenuto, in sede di valutazione qualitativa globale delle offerte tecniche un punteggio inferiore a 45/70.

Il Rup dispone altresi di pubblicare il presente provvedimento ai sensi e per gli effetti dell’art. 29, 1 comma
secondo periodo del D. Lgs. n. 50/2016 e di comunicare a mezzo pec il presente provvedimento a tutti gli
operatori economici sopra indicati.

Il Rup procede quindi alla verifica dell’integrita delle buste n.3 (contenente 1’Offerta economica) dei
concorrenti ammessi, accertando che le stesse siano sigillate, firmate sui lembi e contenenti le diciture in
rispetto di quanto prescritto dai documenti di gara.

Verificata I’integrita e la conformita, alle h. 10.17 ca., il Rup procede all’apertura degli stessi al fine di dare
lettura delle offerte economiche pervenute, nel seguente ordine:

. Ambient Soc. Coop.;

. Gruppo Servizi Associati S.p.A,;
. BSF s.r.l;

. Dussman Service s.r.l;

Il Rup rammenta che nella busta n. 3 “Offerta economica” deve essere contenuta 1’0fferta economica
sottoscritta dal legale rappresentante del soggetto offerente, che consistera nell'indicazione del ribasso
percentuale (in cifre ed in lettere) applicato al costo dell’appalto, e che, ai sensi dell’art. 11.2.1) del bando di
gara I’importo complessivo a base d’asta ammonta ad euro 315.000,00 (euro trecentoquindicimila,00) oltre
iva, compreso gli oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso, a carico dell’affidatario, pari a 15.000,00
(quindicimila/00), che dovranno essere specificati al momento della stipula del contratto e validi per tutta la
durata dell’appalto. La suddetta somma ¢ riferita solo alla durata quinquennale del contratto. I costi del
DUVRI stimati in euro 500,00 verranno assunti direttamente dalla stazione appaltante.

La busta della Societa Ambient Soc. Coop. risulta integra e si procede all’apertura della stessa, dando lettura
del relativo contenuto. L’offerta risulta priva di copia del documento di identita del l.r. La societa offre un
ribasso del 11,60% e dichiara separatamente ai sensi dell’art. 95 D.Lgs. 50/2016, i costi per la manodopera e
quelli per la sicurezza e sanita sul posto di lavoro. Effettua altresi una propria ipotesi di calcolo in base al
ribasso percentuale offerto sulla base di importo di 300.000,00 Euro. La delegata presente per la societa
Dussmann fa presente che la percentuale di ribasso offerta non e conforme con quanto dichiarato e letto
nell’offerta della societa Ambient, partendo da una base d’asta differente.



Si procede quindi all’apertura della busta economica della societa GSA, risultante integra ¢ debitamente
sigillata e firmata, dando lettura del contenuto. La societa offre un ribasso del 9,98%, una propria ipotesi di
calcolo in base al ribasso percentuale offerto e allega copia del documento di identita del L.r., dichiarando
altresi espressamente ai sensi dell’art. 95 D.Lgs. 50/2016, i costi degli oneri aziendali concernenti

I’adempimento delle disposizioni in materia di salute e sicurezza sui luoghi di lavoro nonché i propri costi
della manodopera.

Si procede quindi all’apertura della busta economica della societa BSF, risultante integra e debitamente
sigillata e firmata, dando lettura del contenuto. La societa offre un ribasso del 12,52 %, una propria ipotesi di
calcolo in base al ribasso percentuale offerto e allega copia del documento di identita del L.r., dichiarando
altresi espressamente ai sensi dell’art. 95 D.Lgs. 50/2016, i costi degli oneri aziendali concernenti
I’adempimento delle disposizioni in materia di salute e sicurezza sui luoghi di lavoro nonché i propri costi
della manodopera.

Si procede quindi all’apertura della busta economica della societa Dussmann, risultante integra e
debitamente sigillata e firmata, dando lettura del contenuto. La societa offre un ribasso del 22,08%, e allega
copia del documento di identita del I.r. dichiarando altresi espressamente ai sensi dell’art. 95 D.Lgs. 50/2016,
i costi degli oneri aziendali concernenti I’adempimento delle disposizioni in materia di salute e sicurezza sui
luoghi di lavoro nonché i propri costi della manodopera.

Il Rup consegna quindi i plichi alla Commissione Giudicatrice, che si riunisce in seduta riservata per
I’attribuzione dei punteggi relativi all’offerta economica, secondo le disposizioni degli atti di gara e la
formula ivi prevista e redigendo separato verbale.

Il Rup aggiorna quindi la seduta pubblica alle h. 11,00 per dare lettura dei punteggi relativi alle offerte
economiche dei concorrenti che verra attribuita dalla Commissione Giudicatrice.

**k*

Alle h 11,00 del 3 novembre 2020, il Rup, preso atto della conclusione dei lavori della Commissione
giudicatrice relativi all’attribuzione del punteggio delle offerte tecniche, da atto della presenza all’unanimita
della Commissione stessa, e per la Gruppo Servizi Associati S.p.A., il Sig. Luciano Zugarelli, per la
Dussman Service s.r.l., la Sig.ra Monica Lippi, mentre nessuno compare per la BSF s.r.l.. e la Ambient Soc.
Coop..

Il Rup procede quindi in seduta pubblica alla lettura dei risultati dei punteggi attribuiti alle offerte
economiche dei partecipanti, ed in particolare:

. Ambient Soc. Coop.: 15,76 /30

. Gruppo Servizi Associati S.p.A.: 13,56/30
. BSF s.r.l.: 17,01/30

. Dussman Service s.r.l.: 30/30

Il Rup procede alla lettura dei risultati dei punteggi complessivi attribuiti alle concorrenti, come di seguito
riportato, al fine della proposta di aggiudicazione della procedura di gara in esame, ex art. 32, comma 5 e 33,
comma 1, D.Lgs. 50/2016:

Concorrente Punteggio Offerta | Punteggio Offerta | Punteggio
tecnica economica totale

Ambient Soc. Coop. 54 15,76 69,76

GSA Sp.A. 59 13,56 72,56
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BSFs.r.l. 52 17,01 69,01

Dussman service s.r.l. 51 30,00 81,00

Il Rup ricorda che ai sensi degli atti di gara I’aggiudicazione deve avvenire nei confronti del concorrente che
avra ottenuto il punteggio piu alto attribuito all’offerta tecnica ed all’offerta economica e che pertanto la
proposta di aggiudicazione debba riguardare la Dussmann Service s.r.l.

Il Rup osserva che in base quanto rilevato dalla Commissione ed al disposto dato dall’articolo 97 comma 3
secondo periodo del D.Lgs. 50/2016 e s.m.i. essendo il numero di offerte ammesse maggiore a tre occorre
procedere al calcolo per la verifica della congruita delle offerte (anomalia), come da estratto del verbale
redatto dalla stessa in sede di attribuzione del punteggio alle offerte economiche dei concorrenti.

Il Rup pertanto subordina I’efficacia della proposta di aggiudicazione come sopra determinata alla verifica
inerente il costo del lavoro previsto, conformemente a quanto stabilito dal C.C.N.L. di categoria e dalle leggi
previdenziali ed assistenziali in vigore, e rileva la necessita di ottenere chiarimenti in ordine al superamento
delle soglie previste dall’art. 97 comma 3, del D.Lgs. 50/2016 prima di procedere alla proposta di
aggiudicazione, si riserva quindi di chiedere chiarimenti alla societda Dussmann Service s.r.l. e di aprire il
relativo sub procedimento istruttorio in relazione alla possibile anomalia dell’offerta complessiva, al fine di
valutarne la congruita, realizzabilita, sostenibilitd e serietd, mirando ad accertare se 1’offerta, nel suo
complesso, sia attendibile o0 meno, nonché per I’effettuazione delle verifiche richieste ex lege.

Il Rup rileva altresi che la proposta di aggiudicazione sara soggetta all’approvazione dell’organo competente
ex artt.32, comma 5 e 33, comma 1, del D.Lgs. 50/2016 e di pubblicare il presente provvedimento ai sensi e
per gli effetti dell’art. 29, 1 comma secondo periodo del D. Lgs. n. 50/2016 e di comunicare a mezzo pec il
presente provvedimento a tutti gli operatori economici sopra indicati.

Dichiara chiusa la seduta pubblica alle h. 11.10 ca.

Il Responsabile Unico del Procedimento
Dott. Umberto Solimeno




